Alairé: Kelemen Zoltan
Heves Megyei Kormanyhivatal
Kérnyezetvédelmi és Természetvédelmi Fbosztal:
(2020.05.08. 10:18:51)

HEVES MEGYEI
KORMANYHIVATAL
Ugyintéz6 szervezeti egység:
Kornyezetvédelmi és Természetvédelmi Féosztaly

(W
NI}
S

Kérnyezetvédelmi Osztaly

Iktatészam: HE/KVO/00221-8/2020.
(HE-02/KVT0O/00268/2020.)

Ugyintézd: Nagy Fanni

Telefonszam: +36 (36) 795-153

E-mail: nagy.fanni@heves.gov.hu

Targy: A 3204 jell ut és Heves-Alatka kozott, a 3207-es jel ut mentén a 12+420 és a 10+920 km

szelvények kozott tervezett kerékparut fejlesztés targyaban kezdeményezett elézetes vizsgalati
eljaras lezarasa

HATAROZAT

Heves Varos Onkormanyzatanak (3360 Heves Erzsébet tér 2., KUJ:100149386, a tovabbiakban:
Kérelmez8) megbizasabdl eljaré Szakaly Krisztina kérelmére indult, Heves-Alatka varosrészt érintd a
3207-es jeli ut mentén a 12+420 és a 10+920 km szelvények kozott tervezett kerékparut
(KTJ:102835109) létesitésére vonatkozo elézetes vizsgalati dokumentacio alapjan lefolytatott

elézetes vizsqalati eljarast

lezarom,
és egyidejlleg
megallapitom,

hogy a tervezett tevékenység megvalodsitasabdl jelentés kornyezeti hatas nem valdszinlisithetd,
igy az el6zetes vizsgalati dokumentaciéban foglaltak megvalositdsahoz

kornyezeti hatasvizsqalat lefolytatdsa nem sziikséges.

Tajékoztatom, hogy a tevékenység megkezdéséhez az aldbbi véglegessé valt hatarozatok
beszerzése sziikséges:

o A tervezett kerékparut kialakitdsa termé&fold végleges igénybevételével jar, ezért a munkalatok
megkezdése elbtt a termbfold mas célu hasznositasanak engedélyezését a konkrét terileti adatok
megjel6lésével a terméfold védelmérél szolé 2007. évi CXXIX. térvény ( a tovabbiakban: Tfvt.) 12.
§-ban foglaltak alapjan a Heves Megyei Kormanyhivatal Foldhivatali Féosztaly Foldhivatali Osztaly
5. — 18l kérni sziikséges.

o Az eurdpai k6zdsségi jelentéségli természetvédelmi rendeltetésii teriiletekrél szolé 275/2004. (X.
8.) Korm. rendelet [a tovabbiakban: 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet] 9. § (2) bekezdés c) pontja
alapjan védett természeti terliletnek nem minésilé Natura 2000 terlileten a természetvédelmi
hatésag engedélye szikséges az erddrdl, az erdd védelmérdl és az erdégazdalkodasrdl szolo
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torvény hatalya ala nem tartozé (kézuttal azonos foldrészleten, miivelés aldl kivett terileten 1évé)
fa, facsoport kivagasahoz.

o A koézuti kbzlekedésrdl szold 1988. évi |. torvény 29.§ (7) bekezdése és az utak épitésének,
forgalomba helyezésének és megsziintetésének engedélyezésérdl sz6lé 93/2012. (V.10.) Korm.
rendelet 3.§ alapjan az épitéshez, a forgalomba helyezéshez és a megsziintetéshez - a 4. §-ban
foglalt kivételekkel - a kézlekedési hatésag engedélye sziikséges.

Az elbzetes vizsgalati eljarasba szakhatésagként bevont Borsod-Abauj-Zemplén Megyei
Katasztrofavédelmi lgazgatdésaq lgazgatd-helyettesi Szervezet Katasztrofavédelmi Hatosagi
Szolgalat (Miskolc) 35500/1073-4/2020.4lt. szamu szakhatdsagi éllasfoglalasaban a targyi
beruhazashoz viziigyi és vizvédelmi szempontbol az alabbi kikotésekkel hozzajarult:

1. Biztositani kell a csapadékvizek karokozas mentes gyljtését, elvezetését. Az érintett tertletek
rendezett csapadékviz elvezetésérdl folyamatosan gondoskodni kell. A teriilet csapadékvizei nem
érintkezhetnek olyan anyagokkal, amelyekbdl szennyez&dést oldhatnak ki, vagy szallithatnak
magukkal.

2. Targyi létesitmények épitése csak a csapadékviz elvezetd rendszer méretezésének
figyelembevételével, a vizelvezetés (szikkasztas) vizilétesitményeire vonatkozd, hatalyos vizjogi
létesitési engedély birtokaban kezdhetd meg. Vizsgalni kell, hogy a tervezett kerékparut és a
meglévé Ut vizelvezetését végz6 szikkasztdarok képes-e a csapadékviz befogadasara.

3. Az ‘érintett utszakaszok és a vizelvezetés (szikkasztas) engedélyezési és Kkiviteli terveinek
készitése soran gondoskodni kell a tervek dsszhangjarél. A vizelvezetést az érintett vizgy(jté
terlletek vizelvezetésének figyelembevételével, ahhoz illeszkedve kell megtervezni.

4. A tervezett létesitményeket ugy kell megépiteni, hogy a vizgyijtékrdl lefolyd vizek akadalytalanul
belejuthassanak a csapadékviz gyiijtd, elvezetd, szikkaszté rendszerbe.

5. A meglévd arkok tisztitdsardl gondoskodni kell, azokat a beruhazassal egyidében ki kell tisztitani,
hogy funkciojukat ellathassak.

6. A vizszikkaszt6 létesitmények és a befogaddk hidraulikai megfeleléségét biztositani kell.

7. A vizek, vizilétesitmények keresztezéséhez és megkozelitéséhez be kell tartani a vizek
hasznositaséat, védelmét és kartételeinek elhéaritasat szolgald tevékenységekre és létesitményekre
vonatkozo altalanos szabalyokrdl szold 147/2010. (IV. 29.) Korm. rendeletben foglaltakat, kiilénos
tekintettel a rendelet 1. mellékletére, tovabba kdzcélu ivovizellatast szolgald vizilétesitmények
érintettsége (pl. ivoviz vezetékek megkozelitése, atépitése) esetén be kell tartani a vizbazisok, a
tavlati vizbazisok, valamint az ivovizellatast szolgald vizilétesitmények védelmérél sz6lé 123/1997.
(VII. 18.) Korm. rendelet elGirasait.

8. A kerékparut épités melletti banyato-lancolat vizszennyezését el kell kerdini.

9. A kivitelezéshez és a fenntartashoz csak kifogastalan allapotu munkagépek, berendezések,
eszkdzOk hasznalhatok, alkalmazhatok, amelyek a felszini és felszin alatti vizek szennyez6dését
nem okozhatjak, nem eredményezhetik.

10.A jarmivek, egyéb gépek, eszkdzok tisztitasat, mosasat csak erre a célra kialakitott és a
szukséges hatosagi engedéllyel rendelkezé helyen lehet végezni, ugy, hogy a felszini és felszin
alatti vizekbe szennyez6anyag ne kertljon.

11.Az épitési, felvonulasi terileten a szallité jarmlvek lzemanyag toltése nem végezhetd. Az
Uzemanyag esetleges talajra kerllésének megel6zése érdekében a munkagépek Uzemanyaggal
torténd feltdltéséhez megfelel6 méretli karmentd talcat kell alkalmazni.



12.A tevékenység nem eredményezhet sem a foldtani kozegben, sem a felszin alatti vizben a féldtani
kbzeg és a felszin alatti viz szennyezéssel szembeni védelméhez szikséges hatarértékekrél és a
szennyezések mérésérdl szoélo 6/2009. (IV. 14.) KvWM-EUM-FVM egyittes rendeletben
meghatéarozott ,B” szennyezettségi hatarértéknél kedvezétlenebb allapotot.

13.Amennyiben a tevékenység soran barmilyen, felszini vagy felszin alatti vizet és/vagy foldtani
kbzeget veszélyeztetd esemény torténik, vagy valik ismertté, arrdl a vizvédelmi hatdéségot, az
Eszak-magyarorszagi Vizlgyi lgazgatésagot haladéktalanul értesiteni kell. Az értesitéssel
egyidében engedélyesnek haladéktalanul intézkednie kell a szennyezés megel6zésére, valamint
mar bekdvetkezett szennyezés esetén meg kell kezdenie az esetleges szennyezés lokalizalasat,
karelharitast.

Az elbzetes vizsgdlati eljardsban szakhatdsagként bevont Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei
Katasztrofavédelmi  Igazgatésag  (Szolnok)  36600/500/2020.alt. szamu  szakhatésagi
allasfoglalasaban szakhatésagi hozzajarulasat a targyi beruhazashoz kapcsolédéan az alabbi
feltételekkel megadta, egyidejlileg megallapitotta, hogy a tervezett tevékenység megvaldsitasabdl
vizgazdalkodasi és vizvédelmi szempontbdl jelentés koérnyezeti hatasok nem szarmaznak,
kornyezetvédelmi hatasvizsgalati eljaras lefolytatasat nem tartja sziikségesnek:

1. A kerékparut kivitelezése csak oly médon végezhetd, hogy a csapadékviz, felszini és felszin alatti
viz ne szennyez6dhessen, biztositott legyen a 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet 10. § (1)
bekezdése szerint a felszin alatti vizek j6 min&ségi allapota.

2. A felszin alatti vizek j6 mindségi allapotanak biztositasa érdekében a tevékenység nem
EUM-FVM egyittes rendeletben foglalt ,B” szennyezettségi hatarértékeknél kedvezétlenebb
allapotot a felszin alatti viznek.

3. Az engedélyes a létesités soran bekdvetkezé havaria jellegl vizszennyezést, karosodast
haladéktalanul koételes bejelenteni hatésagunknak, azonnal gondoskodva a szennyezd
tevékenység befejezésér6l és a karenyhités megkezdésérdl (a 219/2004. (VII. 21.)
Kormanyrendelet 19.§ (1) bekezdés szerint).

4. Tilos a felszin alatti vizekbe barmilyen halmazallapotu, vizszennyezést okozé anyagot juttatni
(kdzvetett és kdzvetlen uton egyarant).

5. Vizszennyezéssel jar6 barmilyen rendkivali eseményt haladéktalanul be kell jelenteni
Hatésagunknak.

Fentieknek megfeleléen az aldbbi paraméterekkel rendelkezé beruhazas kdrnyezeti hatasvizsgalat
lefolytatdsa nélkil megkezdhetd, annak megvaldsitasdhoz kdrnyezetvédelmi engedély beszerzését
nem irom eld:

A tervezett tevékenyséq fobb jellemzéi az el6zetes vizsgalati dokumentacié alapjan:

A beruhazassal érintett terlilet:

A tervezett kerékparut Heves - Alatka 3207-es jel( ut mentén Alatka telepulés részt koti 6ssze a 3204-
es jell it mentén tervezett kerékparuttal.

A tervezési szakasz hossza 1550,93 m, a kerékparutat a 3207 jel(i ut jobb oldaléra tervezik kialakitani.
A tervezett kerékparit tengelye EK-DNY iranyu.

A kerékparut az alabbi paraméterekkel kerdl kialakitasra:




A kerékparut savszélessége: 1,0 m

A kerékparut hasznalati szélessége (Hsz): 2,0 m

A kerékparut épitett szélessége (THsz): 2,3 m
Kétoldali padka szélessége: 0,50 m

Minimalis ivsugar (vizszintes vonalvezetés): 5,00 m

Az tervezett |étesitmény az alabbi ingatlanokat érinti:

Telepiilés Hrsz. Miivelési ag Erintett teriilet [m?] | Erintett teriilet [ha]
Heves 0415 miivelésbdl kivett 2772,74 0,277
Boconad 040/11 mvelésbél kivett 486,86 0,049
Boconad 063/22 szanto 13,15 0,001
Boconad 063/19 muvelésbdl kivett 355,03 0,036
Boconad 064 muvelésbdl kivett 8,44 0,001
Boconad 065/2 muvelésbdl kivett 266,84 0,027
Boconad 072 muvelésbdl kivett 21,41 0,002
Boconad 073/1 muvelésbdl kivett 54,18 0,005
Boconad 039 muvelésbdl kivett 3656 0,366
osszes szanto: 13,15 0,001315
osszes miivelésbol kivett: 7 622 0,762153
Osszes belteriilet: 0 0
OSSZESEN: 7 635 0,763

Az épités fébb munkafolyamatai
e Foldmunka

o Palyaszerkezet épités
o Kozmdkivaltas

Az Uzemeltetés f6bb munkafolyamatai:

e Téli sikossag mentesités

o Kaszalas, arokkarbantartas

o Burkolatfestés, korlatok, forgalomtechnikai berendezések karbantartasa
e Hulladékok gyiijtése

o Nodvényzet gondozasa

A tevékenységhez szikseéges teher- és személyszallitas:

A pontos szallitds utvonalak jelenleg még nem ismertek. A feltételezett szallitasi utvonalakon 2 db 3
tengelyes, 8 m® platéval rendelkezé tehergépjarmii megfordulasat feltételezzilk oranként (4
elhaladas/éra). 7 munkadrat feltételezve (8 oras miszakbdl csak 7 6raban térténne tényleges
munkavégzés), a fentieknek megfeleléen 28 elhaladas feltételezhetd naponta, amely a szallitasi
tevékenységbdl ered.

A tervezett kerékparut megvaldsulasanak pontos idépontja jelenleg nem ismert. A kivitelezés és az
hasznalatba helyezés is varhatéan 2020-ban valésul meg.



VL.

VII.

VIILI.

A hatarozat egyéb engedélyek beszerzési kotelezettsége aldl nem mentesit.

A hatarozatot egyidejlleg megkilddom az eljarasban részt vett telepités helye szerinti Heves Varos
Onkormanyzat Jegyzéjének (3360 Heves, Erzsébet tér 2.) és Boconad Kézségi Onkormanyzat
Jegyzdjének (3368 Boconad, Szabadsag tér 1.) azzal, hogy a megkildéstdl szamitott 10 napon bellil
gondoskodjanak a hatarozat telijes szovegének kozterileten, és helyben szokasos egyéb modon vald
kozzétételérdl. A kdzzétételrdl Hatésagomat a kdzzétételt kdvetd 5 napon belll tajékoztatni kell.

Jelen eljaras 250 000,- Ft igazgatasi szolgaltatasi dij-kételes, mely Heves Varos Onkormanyzata altal
befizetésre kertilt.

A hatarozat a kdzléssel valik véglegessé, ellene a Miskolci Térvényszékhez cimzett kdzigazgatasi
jogvita elddntése iranti kérelmet lehet elbterjeszteni keresetlevél benyujtasaval. A keresetlevelet a
kbzigazgatasi dontést hozd szervnél a felllvizsgalni kért dontés kozlésétdl szamitott 30 napon beldl
kell benyujtani vagy ajanlott kildeményként postédra adni. A keresetlevél benyujtasanak a
kbzigazgatasi cselekmény hatalyosulasara nincs halaszté hatalya, de a felperes a halaszté hataly
elrendelését azonnali jogvédelem iranti kérelemben kérheti a bir6sagtol. Az elektronikus Ugyintézés
és a bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairol szold 2015. évi CCXXII. torvény (a tovabbiakban:
Eusztv.) 9. § alapjan a jogi képvisel6vel eljaré fél, valamint a belfoldi székhellyel rendelkezd
gazdalkodo szervezet elektronikus uton, az Urlapbenyujtas tamogatasi szolgaltatas igénybevételével
koteles benyujtani a keresetlevelet a kozigazgatasi hatarozatot hozd szervnél. A keresetlevél
kovetelményeit a kdzigazgatasi perrendtartasrol szold 2017. évi I. tdérvény (a tovabbiakban: Kp.) 37. §
tartalmazza.

INDOKOLAS

Heves Varos Onkormanyzatanak (3360 Heves Erzsébet tér 2.) megbizasabol eljaré Szakaly Krisztina,
a 3204 jell ut és Heves-Alatka kozott, a 3207-es jell ut mentén a 12+420 és a 10+920 km szelvények
kozott tervezett kerékparut fejlesztésre vonatkozdéan 2020. januar 17-én a Heves Megyei
Kormanyhivatal Egri Jarasi Hivatal Agrarigyi és Kornyezetvédelmi F8osztaly Kérnyezetvédelmi és
Természetvédelmi Osztalydra elektronikus uton benyujtott kérelmében elbézetes vizsgalati eljarast
kezdeményezett. Kérelme alapjan 2020. januar 18-an el6zetes vizsgalati eljaras indult.

A Kérelmezb6 a kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagi eljarasok igazgatasi szolgaltatasi
dijairél szol6 14/2015. (lll. 31.) FM rendelet 1. sz. mellékletének 35. pontjaban eldirt igazgatasi
szolgaltatasi dij fizetési kotelezettségnek 2020.01.14-én eleget tett.

A tervezett tevékenység a kérnyezeti hatasvizsgalati és az egységes kbérnyezethasznalati
engedélyezési eljarasrol szol6 314/2005. (X1l. 25. ) Korm. rendelet (Khvr.) 3. szamu melléklet 87.
pontja [K6zutak és kbzforgalom el6l el nem zart maganutak, kerékparutak (amennyiben nem tartozik
az 1. szamu mellékletbe) c) az el6z8 pontokba nem tartoz6 orszagos kézut, helyi kbzut, a kézforgalom
el6l el nem zart maganut és kerékpdrut védett teriileten, Natura 2000 teriileten, barlang
védbbvezetén] alapjan és a kornyezetvédelmi hatdésag el6zetes vizsgalatban hozott déntésétél
figgben kornyezeti hatasvizsgalat koteles tevékenység.




Az eljaras soran megallapitast nyert, hogy a kérelmet teljes eljarasban kell elbiralni, mivel az eljaras
meginditasatél szamitott 8 napon belul az altalanos kézigazgatési rendtartasrél sz6l6 2016. évi CL.
t6rvény (a tovabbiakban: Akr.) 43. § (7) bekezdése szerinti déntés meghozatalara nincs lehetdség.

Erre valo tekintettel az Akr. 41. § (2) bekezdése értemében HE-02/KVTO/00268-2/2020. szamon,
fliggé hatalyu végzést adtam ki az Akr. 43. §-ban meghatarozott jogszabalyi tartalommal.

Az eljaras soran a kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellatd
szervek kijelblésérdl szolé 71/2015. (11l. 30.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: 71/2015. (lll. 30.) Korm.
rendelet) 28. § (1) bekezdése alapjan a kormanyhivatal hataskoérrel és szakértelemmel rendelkezé
szervezeti egységei bevonasaval vizsgaltam az 5. szamu melléklet I. tablazat 3., 4., 5., 7., pontjaiban
ismertetett szakkérdést, tovabba az egyes kbzérdeken alapuld kényszerité indok alapjan eljaré
szakhatésagok kijelblésérdl szolo 531/2017. (XI1.29.) Korm. rendelet 1. melléklet 9. tablazat 2. és 3.
pontjaban meghatarozott szakkérdések tekintetében megkértem az érintett szakhatdsag allasfoglalasat.

A tervezett tevékenységnek a helyi kornyezet- és természetvédelemmel kapcsolatos 6nkormanyzati
szabalyozassal, valamint a telepllésrendezési eszkdzdkkel, valé dsszhangjanak megallapitasa és
véleményének beszerzése érdekében a Khvr. 1. § (6b) és (6¢c) bekezdése alapjan megkerestem
Heves Varos Onkormanyzat Jegyzéjét (3360 Heves, Erzsébet tér 2.) és Boconad Kozségi
Onkormanyzat Jegyz6jét (3368 Boconad, Szabadsag tér 1.), mint a tevékenység telepitési helye
szerinti telepllés jegyzéjét.

Tovabba az eljaras soran a Khvr. 3. § (4) bekezdése alapjan a kérelmet, az elb6zetes vizsgalati
dokumentaciét és a kdzleményt megkildtem a tevékenység telepitési helye szerinti telepulések
jegyzbéinek kozhirré tételre.

Az eljaras meginditasat koévetéen a Khvr. 3. § (3) bekezdése figyelembevételével kdzleményt
helyeztem el a kérnyezetvédelmi hatésag ugyfélforgalom el6tt nyitva allé hivatalos helyiségében,
valamint honlapjan, tovabba a www.magyarorszag.hu — hirdetmények internetes oldalon.

A Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Katasztréfavédelmi lgazgatésag 35500/1073-1/2020. alt. szamu
iritaban szakhatdsagi allasfoglalasat nem kidte meg, illetékességbdl attette a Jasz-Nagykun-Szolnok
Megyei Katasztréfavédelmi Igazgatésaghoz.

A Heves Megyei Kormanyhivatal Egri Jarasi Hivatal Hatosagi Féosztaly Epitésiigyi és Orokségvédelmi
Osztélya (a tovabbiakban: Orékségvédelmi Hatésag) HE-02/EOV/00245-2/2020. szamu, 2020. februér
11-én Kkelt iratdban kulturalis Orokség védelmére Kkiterjed6 szakkérdésben hianypdétiast tartott
szukségesnek, ezért HE-02/KVTO/00268-20/2020. szamon hianypétlasi felhivast adtam ki.

A Kérelmezb elektronikus uton 2020. februar 25. napjan benyujtott kérelmében targyi elézetes
vizsgélati eljdras szlneteltetését kérte. Kérelme alapjan, HE-02/KVTO/00268-24/2020. szamu
végzéssel rendelkeztem az eljaras szlinetelésérdl.

A Kérelmez6 2020. aprilis 22-én elektronikus uton benyuijtott irataban a fenti szamu felhivasnak eleget
tett és ezzel egyidejlleg kérte az eljaras folytatasat, erre vald tekintettel, a HE/KVO/00221-2/2020.


http://www.magyarorszag.hu/

szamu végzésemben rendelkeztem a sziineteld elézetes vizsgalati eljaras fenti végzés véglegessé
valasatol torténd folytatasarol.

Fentiek alapjan, a 2020. februar 27. napjatol sziinetel6 kdzigazgatasi hatdésagi eljarast 2020. majus 6.
napjatol folytattam, melyrél HE/KVO/00221-3/2020. szamu fliiggé hatalyu végzésben rendelkeztem.

A kulturalis 6rokség védelmére kiterjedd szakkérdés tekintetében HE/KVO/00221-4/2020. szamon
ismételten megkerestem az Orékségvédelmi Hatosagot.

Boconad kdzség érintettségére tekintettel a Borsod-Abaulj-Zemplén Megyei Katasztréfavédelmi
Igazgatésagot ismételten megkerestem.

A kézlemény kifiiggesztésének ideje alatt, illetve a mai napig a beruhazassal kapcsolatban észrevétel
sem az érintett telepllésekhez, sem a kérnyezetvédelmi hatésaghoz nem érkezett a nyilvanossag
részeérél.

A dokumentacidban és kiegészitéseiben foglaltak alapjan a Heves Megyei Kormanyhivatal az
alabbiakat allapitotta meg:

Kornyezet- és természetvédelmi hataskérben:

Az el6zetes vizsgalati dokumentacid készitéi rendelkeznek az elbzetes vizsgalati dokumentacio
részszakterileteire vonatkozé szakértdi jogosultsaggal, és a Kérelmez8 az erre vonatkozé
igazolasokat kérelméhez csatolta.

Az elbzetes vizsgalati dokumentacio kielégitik a Khvr. 4. szamu mellékletének tartalmi kdvetelményeit.

A ddntésemnél figyelembe vettem a Khvr. 5. szdmu mellékletében felsorolt szempontokat, amelyek
alapjan az alabbiakat allapitottam meg:

Hulladékgazdalkodasi szempontbdl:

Hulladék keletkezésére a kerékparut kivitelezési munkalatai soran kell szamitani, illetve varhatéan az
uzemelés soran keletkezik hulladék.

A Kkivitelezés soran inert hulladékok keletkezése az épitési fazis soran kitermelt, illetve egyéb
keletkez6 ,selejt anyagbodl” tevOdik Gssze. A létesitmény jellegébdl addddan az inert hulladékok
mennyisége minimalis lesz. Talaj kitermelésére a fels§ mentend6 humuszréteget leszamitva
el6relathatolag nem lesz sziikség, ez a rézs(ikdn kerll elteritésre a kivitelezés végén.

A projekt kapcsan elbontott, kitermelt anyagok, melyek hulladéknak mindsllnek a kérnyezetvédelmi
célu kémiai vizsgalatok eredményeitdl fliggéen veszélyes vagy nem veszélyes kategoériaba kell sorolni
és meghatarozni a legmegfeleldbb kezelési modot.

A kommunalis hulladékok keletkezése a létesitmények kialakitasatdl, az alkalmazando kivitelezési
technologiaktol figgbéen a teljes beruhazasi idészakban, a munkdk Utemezésének megfelelben
varhato. Mennyiséguk jelenlegi tervezési fazisban nem becsulhetd. A folyékony kommunalis hulladék
elhelyezése erre rendszerezett higiénias helységben térténik.



A szilard kommunalis hulladék megfeleld gyljtésére a munkateriileten szabvanyos edényzetek
kihelyezése szikséges. A létesitési munkalatok végzése soradn veszélyes hulladékok keletkezése
korlatozott mértékben kovetkezhet be, valdszinlileg csak esetleges havaria helyzetben kell szamolni
ilyen tipusu hulladék keletkezésével.

Ezen havaria helyzetet gépek meghibasodasabdl ered6é olajcsepegés jelentheti, amelynek
karelharitasa soran keletkezhet un. ,veszélyes anyagokat tartalmazé fold és kévek” megnevezési, 17
05 03* azonositasi kéddal jelolt veszélyes hulladék. Keletkezése esetén a veszélyes hulladékkal
kapcsolatos egyes tevékenységek részletes szabalyairdl sz6lé 225/2015. (VIII. 7.) Korm. rendeletben
(tovabbiakban: 225/2015. (VIII. 7.) Korm. rendelet) foglaltak szerint kell eljarni.

A rendkivili karesemények soran keletkezd veszélyes hulladékok gytjtéhelyét az eldirasnak
megfelel6 modon alakitjak ki. A kivitelezési munkakat koévetéen hulladék nem marad a
munkateruleteken.

A keletkezd hulladékfajtak nagy része azonos az épitésnél keletkezett hulladékokkal, és ennek
megfelel6en gyljtésiik, kezelésuk is hasonlo.

A hulladékok elszallitasat arra engedéllyel rendelkez8, szerz6doétt partnerekkel végeztetik. A
hulladékok nyilvantartasat jogszabalyi el6irasnak megfeleld modon végzik.

A kitermelt talaj az épitési terlileten tereprendezés céljara keril felhasznalasra, igy nem valik
hulladékka.

A Kkerékparut Uzemeltetése soran keletkezd hulladékok pl. a téli sikossag-mentesités; arok-
karbantartas; burkolatfestés; korlatok, forgalomtechnikai berendezések karbantartasa; m{targyak
karbantartasa, névényzet gondozasa, kaszalas. Ezek mennyisége jelen tervszinten nem becsillhetd
meg.

A Kkivitelezési munkak és az Uzemeltetés soran keletkez6 hulladékokkal - amelyek koérét a
hulladékjegyzékrél szolo 72/2013. (VIII. 27.) VM rendelet 2. melléklete hatdrozza meg — végzendd
hulladékgazdéalkodasi tevékenységekrél (gydjtés, szallitas, elbkezelés, hasznositas, artalmatlanitas) a
vonatkoz6 jogszabalyok el6irdsai szerint kell gondoskodni, kilonds tekintettel a hulladékrdl szolo
2012. évi CLXXXV. térvény elbirasaira.

A tervezett létesitmény kivitelezését és lUzemeltetését kizaréd ok hulladékgazdalkodasi szempontbdl
nem all fenn, a Kkivitelezés és Uzemeltetés soran jelent8s koérnyezeti hatds nem varhaté. A
tevékenység végzéséhez kilon hulladékgazdalkodasi engedély nem szikséges.

Leveqg6tisztasag-védelmi szempontbdl:

A kivitelezés soran fellép6 hatasok kozll a levegékdrnyezetet érd hatdsok atmeneti jellegliek.
e Levegbémindség:

A tervezett épitési terllet a Iégszennyezettségi agglomeracidk és zdénak kijeldlésérdl szolé 4/2002.
(X.7.) KvWM rendelet 1. sz. melléklete alapjan a 10. sz. (Az orszag tobbi teriilete) Iégszennyezettségi
z6néaba tartozik.

A tervezési terlilet levegbmindségét a kodzuti kozlekedésbdl eredd szennyezdanyagok, valamint a
lakossagi tlizelésbél eredd légszennyezd anyagok alakitjdk. A tervezett kerékparut vizsgalati terilete
orszagos viszonylatban nem tekintheté szennyezettnek, a levegéminéség kedvezd.



e Hatasteriilet:
Létesités soran:

A Kkivitelezés soran gépjarmi kozlekedésbdl, a szallitott anyagok rakodasabdl, az épitési
technologiabdl, a féldkitermelésbdl és a tereprendezésbél porterhelésre lehet szamitani. Foldanyagok
mozgatasabol és teritésébdl eredd kiporzas szamottevéen csak a féldmunkakkal jard
munkafazisokban varhato, amelynek az emisszidival szamolni sziikséges.

Az épitési terlileten az épitési tevékenységgel kapcsolatosan varhaté levegétisztasag-védelmi
hatasteriilet ~ 350 méter.

Az épitbanyagok kozuti szallitasabdl, a munkagépek Uzemelésébdl szarmazd levegd emisszid
terhelés — elsdsorban nitrogénoxidok, korom és szall6 por — térben és idében valtozo, de az épitkezés
tertletén tul varhatéan nem okoz jelentés levegészennyezést.

A talaj nedvességétdl fliiggben az épitési, kivitelezési munkavégzéssel Osszefiggd szallitasi
tevékenység hatasteriilete ~ 2 méter.

A fentiek alapjan elmondhatd, hogy az el6zetes vizsgalati dokumentacioban szereplé megfeleld
védelmi intézkedések megtételével a |étesités idészakaban nem kell jelentds levegdterhelésre
szamitani.

A tervezett beruhazasnak az lizemelése alatt nincs légszennyezdanyag emisszidja, igy nem jeldlhetd
ki az lzemelésre levegbtisztasag-védelmi hatastertlet.

A dokumentacio tartalmazza az éghaijlatvédelmi tervfejezet, melynek alapjan megallapithatd, hogy a
kornyezetvédelmi és miiszaki el6irasok betartasa mellett a tervezett technolégia légszennyezd
anyagai nem terhelik olyan mértékben a légkdrt, amely a terllet éghajlatvaltozashoz vald
alkalmazkoddképesseégét befolyasolna.

A tervezett tevékenység létesitésére, valamint mikodtetésére vonatkozéan levegbtisztasag-védelmi
szempontbdl kizaré ok nem all fenn. A vonatkozé szakterlleti jogszabalyokban rogzitett egészségligyi
hatarértéket, ill. tervezési irdnyértéket meghaladé6 levegéterheltség nem varhaté sem a tevékenység
létesitési, sem az lizemelési fazisaban. Az el6zetes levegbtisztasag-védelmi hatasterilet védendd
ingatlant nem érint. A tervezett tevékenység megvaldsitasa levegébtisztasag-védelmi szempontu
kérnyezeti hatdsa nem jelentés. A tevékenység vegzésével Osszefliggésben egyeb engedély
beszerzése, levegbtisztasag-védelmi szempontu hatésagi eljaras lefolytatdsa nem szikséges.

Szakvéleményemet a fentiek figyelembevételével a levegd védelmérdl széld 306/2010. (XII. 23.)
Korm. rendelet 3-30. § rendelkezései alapjan adtam ki.

Zaj- és rezgésveédelmi szempontbdl:

A legkdzelebbi védendék falusias lakéterllet Gvezeti besorolasu terlleten helyezkednek el az érintett
telepulések esetében. A kerékparuthoz esd legkdzelebbi védendbék Heves varos Alatka varosrészén
9,5 méter tavolsagra talalhatéak. Az épitkezés varhato idétartama 1-12 hénap.

A kérnyezetvédelmi tervdokumentacio zaj elleni védelem kdvetelményei szerint elvégzett szamitasok
alapjan az lUzemeltetésre vonatkoz6 jogszabalyban foglalt hatarértékek kilon intézkedések nélkiil
tarthatdak, a zajszempontu hattérterhelést a 3207 j. alacsony forgalmu Ut okozza.



A varhato épitési id6szakra meghatarozott zajvédelmi hatastertleten (kb. 100 méter) szamos védendd
talalhatd, a palyaszerkezet épitési munkalatok zajterhelése varhatéan a legmagasabb, melynek
esetében a védétavolsagot kb. 37 méterben hataroztak meg.

A tervezett beruhazasbdl szarmazé koézuati forgalom zajterhelés-ndvekmény értéke az elbzetes
szamitasok alapjan varhatéan nem valtoztatja meg a jelenlegi zajterhelést (0,4-0,5 dB), igy ebben az
esetben a forgalombdl eredd hatasterilet nem értelmezhetd.

A kerékparut létesitésével kapcsolatos, szakterlletet érintd kizar6 ok nem all fenn. A benyuijtott
dokumentacié adattartalma alapjan megallapithatd, hogy a vonatkozd szakterileti jogszabalyokban
rogzitett hatarértékek betartasa kilon intézkedések nélkil részben biztosithatd. A szamitasok szerint
az épitési munkalatokra vonatkozé nappali hatarértékek bizonyos védenddk esetében nem tarthatéak
azok kozelsége miatt. Felhivom a Kérelmezé figyelmét, hogy a kornyezeti zaj és rezgés elleni
védelem egyes szabdlyairdl sz6l6 284/2007. (X.29) Korm. rendelet (tovabbiakban: 284/2007. (X.29.)
Korm. rendelet) 13. § (1) bekezdése szerint, az épitési fazis folyamatai esetén a legkdzelebbi védendd
ingatlanokra valo tekintettel, ahol hatarérték tullépés varhato, a kivitelez6 felmentést kérhet a kiilén
jogszabdly szerinti zajterhelési hatarértékek betartdsa aldl a kérnyezetvédelmi hatésagtél.

A tervdokumentacidoban megfogalmazott (4.9.4.4. pont), a kivitelezési idészakra vonatkoz6an javasolt
zajvédelmi intézkedések betartatasa célszerli a mérsékelt kdrnyezeti zajterhelés érdekében, azaz:
e az eéjszakai megitélési iddszakban, illetve hétvégén a munkavégzés és a szallitasi
tevékenység kizarasa,

e a munkagépek rendelkezzenek az EU-s normdknak megfelel6 engedélyekkel, illetve
zajteljesitmény szintjik a megengedett szintet nem lépheti tul,

e valamint a szallitast végzd jarmivek utvonalat ugy sziikséges kijeldlni, hogy a mar meglévé 6
és gyijté uthalézatot vegyék igénybe,

o atelepitett munkagépek kérbekeritése mobil hanggatlé Iétesitménnyel.

Az Uzemelés soran a kizarélag kerékparos kozlekedés lebonyolitasara szolgalé kerékparut
zajterhelése nem haladja meg az alapzajt.

Zajvédelmi Ggyekben a hataskdrt a 284/2007. (X.29.) Korm. rendelet 4.§-a szabalyozza, miszerint a
rendelet (3) bekezdés b) pontja alapjan a valamennyi el6zetes vizsgalat koteles, kornyezeti
hatdsvizsgalat koteles vagy egységes kornyezethasznélati engedélykoteles tevékenység zaj- és
rezgésvédelmi ligyében a terileti kdrnyezetvédelmi hatésag gyakorolja az els6 foku hatésagi jogkort.

Szakvéleményemet a fentiek figyelembevételével, a 284/2007. (X.29.) Korm. rendelet, a kdrnyezeti
zaj-és rezgésterhelési hatarértékek megallapitasardl szélé 27/2008. (XI.3) KvWM-EUM egyiittes
rendelet, a zajkibocsatasi hatarértékek megallapitdsanak, valamint a zaj- és rezgéskibocsatas
ellenérzésének maodjardl szolé 93/2007. (XI. 18.) KvWM rendelet rendelkezései alapjan adtam ki.

Foldtani kozeg-védelmi szempontbdl:

Foldtani kbzeg védelem tekintetében a tervezett beruhazas kapcsan szakteriletet érint, kivitelezést
akadalyozo vagy kizard ok nem all fenn.

Targyi tertleten karmentesités nincs folyamatban, nyilvantartdsunk szerint a beruhazas szennyezett
tertletet nem érint.
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A tervezett tevékenység — illetve az annak eredményeként kialakulé allapot — nem eredményez
jelentds kdrnyezeti hatést, illetve a foldtani kdzeg allapotat hatranyosan nem befolyasolja.

Targyi kivitelezéshez szakterlleti hataskorbe tartozé engedély megszerzése nem szikséges.

A benyujtott tervdokumentacié alapjan megallapitottam, hogy a tervezett beruhazas féldtani kézeg
védelme szempontjabdl nem kifogasolhato, jelentés kérnyezeti hatdsa nem varhatd, ezért kérnyezeti
hatasvizsgalat lefolytatasa nem indokolt.

Szakvéleményemet a kdrnyezet védelmének altalanos szabalyairdl sz6lé 1995. évi LIl torvény 14-17.
§-a, a felszin alatti vizek védelmérdl szol6 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet 8-11. §-a, valamint a
kornyezetkarosodas megel6zésének és elharitasanak rendjérél szolé 90/2007. (IV. 26) Korm. rendelet
figyelembevételével adtam meg.

Természet- és tajvédelmi szempontbdl:

A tervezési terlilet orszagos jelentéségl védett természeti terliletet nem érint. A tervezett nyomvonal
ugyanakkor egyes részein érinti, mas részein kdzvetlenul hataros a 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet
és az eurdpai kézbsségi jelentéségli természetvédelmi rendeltetésii teriiletekkel érintett
féldrészletekrél szold 14/2010. (V.11.) KvWM rendelet altal meghatarozott Natura 2000 halézathoz
tartozé Hevesi-sik (HUBN10004) kildnleges madarvédelmi terllettel, illetve érinti a Magyarorszag és
egyes kiemelt térségeinek teriiletrendezési tervérdl széld 2018. évi CXXXIX. térvényben Kijeldlt
orszagos Okoldgiai halézat pufferteriilet dvezetét.

A tervezett kerékparut a maat mellett huzédd keskeny jellegtelen szaraz-félszaraz gyepsavot és
akacos fasort, ill. akacos erdéfoltot érint. A nyomvonal mentén kivagni tervezett fasorokban és
cserjesavokban védett, fokozottan védett és kozOsségi jelent6ségli madarfajok fészkelése
el6fordulhat. A dokumentacio szerint elérelathatdan 164 fa keril kivagasra. Tekintettel az alfoldi terllet
kevés fas vegetacidjara, ez jelentds él6hely vesztést jelent a természetvédelmi oltalom alatt allo
madarfajok fészkelése szempontjabdl, még ha a fak nagyobb része idegenhonos is.

A 275/2004. (X.8.) Korm.rendelet 4. § (1) alapjan a Natura 2000 terlletek lehatarolasanak és
fenntartdsanak célja az azokon talalhaté, az 1-3. szdmu mellékletben meghatarozott fajok és a 4.
szamu mellékletben meghatarozott él6helytipusok kedvez6 természetvédelmi helyzetének
megdrzése, fenntartasa, helyreallitdsa, valamint a Natura 2000 teruletek lehataroldsanak alapjaul
szolgal6 természeti allapot, illetve a fenntarté gazdalkodas feltételeinek biztositasa.

A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 10. § (1) bekezdése alapjan olyan terv vagy beruhazas elfogadasa,
illetéleg engedélyezése el6tt, amely nem szolgdlja kozvetlendl valamely Natura 2000 terilet
természetvédelmi kezelését vagy ahhoz nem feltétlenul szilkséges, azonban valamely Natura 2000
terlletre akar 6nmagaban, akar mas tervvel vagy beruhazassal egyltt hatassal lehet, a terv
kidolgozdjanak, illet6leg a beruhdzast engedélyezd hatésagnak - a tervvel, illetve beruhazassal
érintett terllet kiterjedésére, az érintett terlletnek a Natura 2000 terilethez viszonyitott
elhelyezkedésére, valamint a Natura 2000 terlleten el6forduld élévildgra vonatkozé adatokra
figyelemmel - vizsgalnia kell a terv, illetve beruhazas altal varhatéan a Natura 2000 terulet jeldlésének
alapjaul szolgalo, az 1-4. szamu mellékletben meghatarozott fajok és éléhelytipusok természetvédelmi
helyzetére gyakorolt hatasokat.

A 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 10. § (2) bekezdése alapjan amennyiben az (1) bekezdés szerinti
vizsgalat alapjan a tervnek, illetve beruhazasnak jelentds hatasa lehet, hatasbecslést kell végezni.
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A Kérelmez6 az elézetes vizsgalati dokumentacié mellékleteként benyujtotta a 275/2004. (X. 8.) Korm.
rendelet 14. melléklete szerint elkészitett Natura 2000 hatésbecslési dokumentaciét. A Natura 2000
hatasbecslési dokumentacio és a BNPI kezel6i véleménye alapjan, a 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet
15. szamu melléklete szerinti szempontok figyelembevételével elvégeztem a Natura 2000
hatasbecslést, amely soran megallapitottam, hogy az el6irasok maradéktalan betartasaval a
tevékenység a 275/2004. (X. 8.) Korm. rendelet 4. § (1) bekezdésében foglaltakkal nem ellentétes, az
érintett Natura 2000 tertlet jeldlésének alapjaul szolgald fajok természetvédelmi helyzetére varhatéan
nem gyakorol jelent8s hatast.

A beruhazasnak taj- és természetvédelmi szempontbdl, az alabbi elbirasok betartdsa mellett, varhaté

jelentds hatasa nincs, kdrnyezetvédelmi hatasvizsgalati eljaras lefolytatdsa nem szikséges.

- A beavatkozasi terllet igénybevételét a miiszakilag indokolhaté legkisebb térmértékre szikséges
csokkenteni.

- A tevékenységet a természeti értékek legnagyobb kimélete mellett kell végezni.
Fak kivagasa, cserjeirtas, gyephantolas fészkelési idén kivil, augusztus 15. és marcius 15. kozott
végezhet6.

Natura 2000 terlileten a munkalatok soran a gyep mivelési agu vagy a terlilethasznalat valos
allapota szerinti gyepteriileteken a Natura 2000 gyepteriiletek fenntartasanak féldhasznalati
szabalyairdl szold 269/2007. (X. 18.) Korm. rendeletben foglalt el6irasok betartasara kiemelt
figyelmet kell forditani.

Lerakatok, depoéniak, anyagnyeréhelyek kialakitasat a Natura 2000 tertleten lévé gyep mivelési agu
vagy a terllethasznalat valds allapota szerinti gyeptertleteken el kell kertilni.

Natura 2000 tertileten 1évd gyep miivelési agu vagy a terllethasznalat valos allapota szerinti
gyepteriileteken a kozlekedési, szallitasi megkdzelitési nyomokat a kialakitandd nyomvonalra, egy
nyomra kell korlatozni.

- A beruhazonak egy masik helyszinen, a lehet6ségeihez mérten gondoskodnia kell a fejlesztés

nyoman kitermelésre keruld fak minimum felének a pétlasarol.

Novénytelepités (gyep, cserje, fa) esetén a terlleten éshonos, valamint a potencidlis vegetacionak

megfeleld ndvényekbdl kell valogatni.

- A ndvényzetirtassal érintett tertleteket a kivitelezés megkezdése el6tt a természetvédelmi kezelésért
felelés Bukki Nemzeti Park Igazgatésag (a tovabbiakban: BNPI) szakembereivel a helyszinen
elézetesen egyeztetni szikséges.

- A kivitelezés megkezdése el6tt a megkdzelitési, kdzlekedési Utvonalakat, az ideiglenes lerakatok
helyszineit a BNPI szakembereivel a helyszinen el6zetesen egyeztetni kell.

- A kiasott munkagdodroket, munkaarkokat a miiszaki és technoldgiai lehetéségek szerint a
leggyorsabban vissza kell temetni. A hosszabb ideig feligyelet nélkll nyitva maradé munkagddroket,
munkaarkokat megfeleld médon le kell fedni, hogy azokba allat ne eshessen bele.

- A kidsott munkagddrékbe, munkaarkokba betelepilt vagy beleesett védett hull6ket, kétéltlieket,
kiseml6sOket naponta és a betemetés, betdltés elbtt ki kell menteni és megfelels éléhelyen szabadon
kell engedni.

- A deponiak oldalait marcius 15. és augusztus 15. koz6tt 45°-0s meredekségben kell eldolgozni
és/vagy a partfalat folidval kell letakarni, ezzel alkalmatlanna téve azokat a fokozottan védett
gyurgyalag (Merops apiaster) és a védett partifecske (Riparia riparia) fészkelésére.

- A megvaldsitas soran bolygatott felszineket a kivitelezés befejezd id6szakaban helyre kell allitani.

- A megvaldsitas soran bolygatott felszineken az invaziv és allergén névényfajok (pl. parlagfli, kanadai

aranyvessz8, selyemkoro stb.) megjelenését, megtelepedését, terjedését lehetdleg kaszalassal meg
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kell akadalyozni. A kaszalast a ndvények terméseinek (magjainak) beérése elétt, julius, augusztus
hénapban kell elvégezni.

- Az id6beli korlatozasoktdl eltérni kizarélag kilondsen indokolt esetben, a BNPI szakembereivel a
helyszinen tortént elézetes egyeztetés eredményétdl fiiggéen lehetséges, abban az esetben, ha a
tevékenység, beavatkozas természetvédelmi érdekek sérelme nélkil megvaldsithato.

- A BNPI-vel toértént egyeztetésekrdl jegyzOkdnyvet kell felvenni és a Kdrnyezetvédelmi és
Természetvédelmi Féosztalynak meg kell kildeni.

A tervezett létesités az elbirasok betartasa mellett a természet- és tajvédelmi érdekekkel
Osszeegyeztethetd. ElGirasaimat a tervezési terileten el6forduld védett értékek védelme érdekében,
illetve altaldnos taj- és természetvédelmi indokokkal, a természet védelmérdl sz6lé 1996. évi LIl
torvény 5. § (1)-(3) bekezdése, 7. § (2) bekezdés c) pontja, 8. § (1) bekezdése, 9. § (1) bekezdése,
17. § (1) bekezdése és 43. § (1) bekezdése alapjan tettem.

Az eljaras soran a BNPI 703/2/2020. sz. szakvéleményében tett javaslatait és adatszolgaltatasat
figyelembe vettem.

Kozegészséqiigyi hataskorben a Heves Megyei Kormanvhivatal Egri Jarasi Hivatal Hatésagi
Féosztaly, Népegészségligyi Osztaly (3300 Eger, Kossuth L. u. 26.) HE-02/NEO/00269-2/2020.
szamu szakvéleményében az aldbbiakat allapitotta meg:

» Megkérték a kbzegészségligyi szempontu szakmai véleményt a Heves Megyei Kormanyhivatal Egri
Jérasi Hivatal Hatbségi Féosztaly Népegészségiigyi Osztélyatol Heves Varos Onkormanyzatanak
3207 jelli ut mentén a 12+420 és a 10+920 km szelvények kbzétt tervezett kerékparut létesitésére
vonatkozo vizsgalati eljarasban a 71/2015. (lll. 30.) Korm. rendelet 28. § (1) bekezdésben, valamint az
5. szamu melléklet I. tablazat 3. pontjaban foglalt szakkérdésre.

A kbrnyezet-egészségligyi szakkérdések figyelembevételével Szakaly Krisztina kbérnyezet- és
természetvédelmi szakért6 (2019. november) dokumentacioja alapjan a vonatkozé elézetes vizsgalati
eljarasban megallapitottam az alabbiakat:

A tervezési szakasz hossza 1550,93 m. A kerékparutat a 3207 jelli ut jobb oldalara tervezik
kialakitani. A tervezett kerékparut tengelye EK-DNY irdnyu.

Az épités f6bb munkafolyamatai: féldmunka; palyaszerkezet épités, kdézmliikivaltds. A megéplilt
kerékparut (zemelése soran térténd varhatd tevékenységek: téli sikossag-mentesités, kaszalas,
arokkarbantartas, burkolatfestés, korlatok, forgalomtechnikai berendezések karbantartasa, hulladékok
gyljtése, névényzet gondozasa.

A tervezett kerékparut tébbnyire miivelésbdl kivett teriileteket érint (7622 m2) Boconad Klilteriiletén.
Szanté mivelési agu teriiletet mindésszesen 13,15 m2-en érint.

Belteriiletet a tervezett beruhazas nem érint.
A nyomvonal kérnyezetében felszin alatti vizbazis véd6teriileteket a tervezett nyomvonal nem érint.

Az elbzetes vizsgalati eljaras soran a rendelkezésre bocsatott dokumentacié attanulmanyozéasa
alapjan vélelmezhets, hogy telepilési és kbrnyezet-egészségligyi szempontbol a tervezett
tevékenységbdl, és lizemelés soran a kbrnyezeti elemekre, emberre jelentdés hatasok nem varhatok,
melyek mértéke semleges-elhanyagolgato, és varhatéan egészségligyi karos hatasokat nem okoznak.

A tervezett tevékenység kapcsan kizaré okot kbzegészségligyi szempontbdl nem allapitottam meg.
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A teriilet kbzelében éIl6 lakossag akut, és kronikus egészségi kockazata varhatéan nem fog
megnévekedni.

Fentiek okan javasolt az alabbiak betartasa, figyelembe vétele:

o A létesités és majdani tevékenység sordn be kell tartani az egészséget nem veszélyeztetd
munkavégzés feltételeit.

e A vizbazisok védelme érdekében meg kell akadalyozni, hogy a létesités, és a tervezett
tevékenységbél eredbéen kockazatos anyagok talajra, felszin alatti vizekbe jussanak, és oft
veszélyeztetést okozzanak.

e Az épitési, létesitési tevékenység soran felhasznalasra kerlil6 veszélyes vegyianyagok, keverékek
tekintetében a kémiai biztonségi elGirdsokat be kell tartani.

Szakmai véleményemet kdrnyezet-egészséqligyi szakkérdésekre, igy klilbnésen a kérnyezet- és
teleplilés-egészségliigyre, az egészségkarositd kockazatok és esetleges hatdsok felmérésére, a
felszin alatti vizek min6ségét, egészségkarositas nélkiili fogyaszthatdésagat, felhasznalhatésagat
befolyasolé  kériilmények, tényezbk vizsgalatara, lakott fterlilettél (lakéépliilettél) szamitott
véddbtavolsagok véleményezésére, a talajjal, a szennyvizekkel, veszélyes hulladékokkal kapcsolatos
kbzegészségligyi kOvetelmények érvényesitésére, az emberi hasznalatra szolgalé felszini vizek
védelmére kiterjedben tettem meg.

Szakkérdés vizsgélat soran figyelembe vettem a 2000. évi XXV-6s kémiai biztonséagi térvény 28-29.§,
a hulladékokra vonatkozé 2012. évi CLXXXV térvény 12-15.§, és a vizbazisok, a tavlati vizbazisok,
valamint az ivovizellatast szolgal6 vizilétesitmények védelmérél szolo 123/1997. (VII. 18.) Korm.
rendeletben elbirtakat.

Hataskérémet, illetékességemet meghatarozd jogszabalyok: az egészségligyi hatésagi és igazgatasi
tevékenységrél szolo 1991. évi Xl. térvény 2§ (1) d.) pontjaban biztositott hataskérben, a 39/2016
(X11.30) MVM utasitas 24§; 71§-ra a f6varosi és megyei kormanyhivatalok szervezeti és miik6dési
szabalyzatarol szolo utasitasban, valamint a Heves Megyei Kormanyhivatal Eqgységes Ugyrendjérél
sz0I6 53/2019. (VI.19) kormany megbizotti utasitas elbirasara tekintettel adtam meg.”

Kulturalis 6rokséqgvédelmi hataskérben a Heves Megyei Kormanyhivatal Epitésiigyi és
Orokségvédelmi Fdosztaly Epitésiigyi Osztaly 1. (3300 Eger, Szarvas tér 1.) HE/EOF/00184-2/2020.
szamu szakvéleményében az alabbiakat allapitotta meg:

A Heves — Alatka varosrészt érinté kerékparut fejlesztése megnevezésl beruhazashoz kapcsolédé
elézetes vizsgalati eljaras lefolytatasa ligyben, a Heves Megyei Kormanyhivatal Kérnyezetvédelmi és
Természetvédelmi Fbosztaly Kérnyezetvédelmi Osztaly HE/KVO/00221-2/2020. (gyiratszamu
eljiarasaban a kulturéalis 6rokség védelmére iranyulo szakkérdés vizsgalata alapjan az alabbi elGirast
teszem:

1. A targyi koézlekedési létesitmények kialakitasahoz kapcsolodd elsGdleges féldmunkak
(humuszmentés, udtalap, munkagddér/munkaarok féldtémeg kiemelése) csak régészeti
megfigyelés mellett végezhetdk.

2. A régészeti megfigyelés soran azonositott régészeti jelenségek feltarasat és dokumentalasat
biztositani kell.

3. A régészeti szakfeladat ellatasat igazold6 dokumentumot az forgalomba helyezési
engedélyezési eljaras soran az utiigyi kbzlekedési hatésaghoz be kell nydjtani.”

Indokolasaban az alabbiakat allapitotta meg:
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LA benydjtott tervdokumentacié és az 6rokségvedelmi hatastanulmany alapjan megallapitast nyert,
hogy a tervezési terlilet régészeti érdekii tertiletet érint. A beruhézéssal érintett teriletet topogréfiai
kutatasokbdl, szakirodalmi adatokbdl ismerjiik. A lel6helyen még szisztematikus régészeti kutatas,
teljes feliiletii feltaras nem tértént, ezért nem ismerjiik a leléhely vertikalis és horizontélis kiterjedését,
allapotat és intenzitasat. A beruhazas soran érinthetnek feltaratlan, érintetlen lel6helyrészeket. Az
utalap kialakitasa soran nem csak elérik a feltételezheté régészeti rétegeket, hanem at is vaghatjak
azt.

A kulturalis 6rokség védelmérdl szol6 2001. évi LXIV. tbérvény (a tovéabbiakban: Kétv.) 19. § (2)
bekezdése értelmében a régészeti 6rokség elemei eredeti helyzetiikb6l csak régészeti feltaras
keretében mozdithatok el. A Kétv. 22. § (1) bekezdése szerint a nyilvantartott régészeti lel6helynek a
beruhazassal kapcsolatos féldmunkaval érintett részén megel6zé régészeti feltarast kell végezni.

Az elbirt médszer a régészeti megfigyelés.

A régészeti megfigyelés a Kotv. 7. § 36. pontja szerint a beruhazas féldmunkainak régész altal a
helyszinen tértént folyamatos figyelemmel kisérése és dokumentalasa, sziikség esetén a régészeti
bontémunka elvégzése és dokumentalasa.

A Koétv. 22. § (3) bekezdés a) pontja szerint - a régészeti érintettség mértekétél fiiggben - régészeti
megfigyelést kell elGirni, ha

aa) a tervezett tevékenység nem vagy csak csekély mértékben érinti a nyilvantartott régészeti
lel6helyet és a régészeti 6rékség elemeit,

ab) a régészeti 6rékség elemeinek el6fordulasa szérvanyos,

ad) a nyilvantartott régészeti leléhely beruhazassal érintett teriiletét korabban féldmunkaval
bolygattak, vagy

ae) a beruhazas miiszaki jellege miatt a régészeti feladatellatas mas médon nem végezhetd el.

A Kotv. 23. § (3) bekezdése alapjan, ha a megel6z4 feltaras modja régészeti megfigyelés, akkor a
féldmunkéat a feltaras vezetéjének irdnyitasaval kell végezni.

A kulturalis 6rékség védelmével kapcsolatos szabalyokrol sz6l6 68/2018. (IV. 9.) Korm. rendelet (a
tovéabbiakban: Korméanyrendelet) 35. § (1)-(2) bekezdésének megfelelben, ha a régészeti megfigyelés
soran régészeti bontobmunka valik sziikségesse, az elbkeriilt régészeti jelenség vonatkozasaban a
régészeti bontdmunkat és az elsédleges leletfeldolgozast a régészeti megfigyelés keretében kell
elvégezni. A régészeti bontomunka megkezdését a Kormanyrendelet 7. mellékletben meghatarozott
adattartalommal a hatésagnak be kell jelenteni.

A megel6zé feltaras moédszerének meghatarozasakor a Koétv. 22. § (3) bekezdés a) pontjaban
szereplé szempontok mérlegelése megtértént.

A régészeti szakfeladatok elvégzésére a muzealis intézményekrdl, a nyilvanos kényvtari ellatasrél és
a k6zmlivelbdésrél sz616 1997. évi CXL. térvény 45/A. § (2) bekezdés ba) pontja, valamint a Kétv. 20.
§ (4) bekezdés c) pontja és 22. § (5) bekezdés ba) pontja alapjan a Dobé Istvan Varmuzeum (cime:
3300 Eger, Véar kéz 1.), Régészeti Osztaly, tel.: 36/312-744) jogosult.

A kulturdlis Orbkség védelmére iranyuld szakkérdés vizsgalata a kbérnyezetvédelmi és
természetvédelmi hatésagi és igazgatasi feladatokat ellatdé szervek kijelblésérdl szolo 71/2015. (lll.
30.) Korm. rendelet 5. melléklet I. 4. 6. pontja alapjan, a kulturalis 6rokség védelmével kapcsolatos
Szabalyokrél sz6l6 68/2018. (IV. 9.) Korm. rendelet 88. § (1) bekezdésében felsorolt szempontok
szerint tértént.”
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A terméfdld mindségi védelme vonatkozasaban a Heves Megyei Kormanyhivatal Egri Jarasi
Hivatal Agrariigyi és Kornyezetvédelmi F6osztaly NOvény és Talajvédelmi Osztalya
(3300 Eger, Szdvetkezet utca 6.) HE-02/NTO/00051-2/2020. szdmu szakvéleményében az alabbiakat
allapitotta meg:

A beruhazas létesitésének talajvédelmi szempontbdl kizard oka nincs, kbrnyezeti hatasvizsgalat
lefolytatasa nem sziikséges. A tevékenység megvalbsitasa soran, a term6féld minéségi védelme
tekintetében felhivom a figyelmet az alabbi talajvédelmi elbirasok betartéséra:

1. A beruhazast ugy kell megtervezni és megvalésitani, hogy az érintett (Boconad 063/22 hrsz-u
szanté mivelési agu és 13,15 m? teriiletii terméféld) és a kbérnyezd termdéféldeken a talajvédd
gazdalkodas feltételei ne romoljanak.

2. A beruhdzas megvaldsitasa soran a beruhazé kételes gondoskodni a humuszos termdéréteg
megmentésérdl és hasznositasarol.

3. A kivitelezés és l(izemeltetés soran biztositani kell, hogy a kbrnyezeti hatasok az érintett és a
kdrnyezé termdéféldek min6ségében kart ne okozzanak.

4. A munkalatok soran az érintett terméféldeken keletkezett mentett humuszos terméréteg teljes
mennyiségét a beruhazas kivitelezése soran igénybe vett foldrészieteken kell felhasznalni ugy,
hogy a kialakitott fels6 humuszos termdréteg vastagsaga az eredeti humuszos terméréteggel
egylitt az 1 métert ne haladja meg.

5. Amennyiben a mentett humuszos terméréteg az ilyen mddon térténé felhasznalasara nincs
lehetéség, a felhasznalasra nem keriil6 rész eredeti funkcidjanak megfeleléen a talaj felsé
termérétegeként, vagy termeszté kbzeg elballitasara felhasznalhato, illetve ezekre a célokra
atruhazhato.

6. A helyben felhasznalasra nem keriil6 humuszos termétalaj mennyisége utan a beruhazdénak
talajvédelmi jarulékot kell fizetnie, melynek mértékét a humuszgazdalkodasi okiratok alapjan, a
talajvédelmi hatosag allapit meg, kiilbn eljarasban.

7. A mentett humuszos terméréteg mennyiségérél és felhasznéalasardl a beruhazé kételes kiilén
nyilvantartast vezetni.

8. A féldhasznalé és a beruhazé kételes a talaj védelmével kapcsolatos tevékenysége dokumentumait
5 évig megdrizni.

9. Biztositani kell, hogy az uj nyomvonal épitésével érintett teriiletrél a kérnyezd termdéféldekre ne
kerlilhessen azok min6ségét ronto talajidegen anyag. Terméfbldén hulladékot lerakni, tarolni tilos.

10. Termdéféldén, a fenti elbirasokon tul, barmely egyéb tevékenység csak ugy folytathatd, hogy az,
vagy annak hatasa az érintett és a kérnyezé termdféld minéségében, tovabba a vizekben kart ne
okozzon.

11. A termdéféld mindségét veszélyeztets tevékenységet és eseményt a talajvédelmi hatésag részére
haladéktalanul be kell jelenteni. ”

Indokolasaban az alabbiakat allapitotta meg:

LA benyujtott dokumentacioé alapjan els6fokon eljaré talajvédelmi hatésagi jogk6rémben a termdéféldén
vagy azzal szomszédos féldrészleten megvalosulé beruhazas, illetve tevékenység engedélyezésére
irdnyulé elb6zetes vizsgalati eljarasban, talajvédelmi szakkérdés vizsgalata targyaban a termdéféld
minéségi védelme tekintetében megallapitottam, hogy a beruhazasnak talajvédelmi szempontbdl
akadalya nincs.
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Megéllapitottam tovabba, hogy 3207-es jelld ut mentén a 12+420 és a 10+920 km szelvények kozott
tervezett kerékparut létesitése tekintetében nem valészindsitheté a termd&féld minéségét befolyasolé
Jelent8s kbérnyezeti hatas. A dokumentacié alapjan kérnyezetvédelmi engedélyezést kizard ok
talajvédelmi szempontbdl nem merliilt fel. Az el6zetes vizsgalat alapjan a kérnyezeti hatasvizsgalat
lefolytatasa nem sziikséges.

A targyi lgyben felmeriilt talajvédelmi szakkérdést a kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagi
és igazgatasi feladatokat ellaté szervek kijelblésérél szolo 71/2015. (lll. 30.) Korm. rendelet 28. § (1)
bekezdése, 5. melléklet I. tablazat 5. pontja, a féldmivelésiigyi hatésagi és igazgatési feladatokat
ellaté szervek kijelblésérél szol6 383/2016. (XII. 2.) Korm. rendelet 52. § (1) bekezdése, a févarosi és
megyei kormanyhivatalok szervezeti és miik6dési szabélyzatardl szolé6 39/2016. (Xll. 30.) MvM
utasitas 25. § (1) bekezdése, 26. § és a 27. § (2) bekezdése, valamint a Heves Megyei
Kormanyhivatalt vezet6 kormanymegbizott 53/2019. (VI.19.) utasitésa a Heves Megyei
Korményhivatal Egységes Ugyrendjérél 13. § alapjan vizsgaltam meg.

A terméféld minbéségi védelme szakmai vélemény elbirasait a termdéfold védelmérél sz6l6 2007. évi
CXXIX. térvény 43. §, 44. §, 47. § és a 48. § foglaltakra tekintettel adtam meg. ”

A terméfold mennyiségi védelme vonatkozasdban a Heves Megyei Kormanyhivatal Hevesi Jarasi
Hivatal Foldhivatali  Osztalya (3360 Heves, Szabadsag uat 1/A.)) 10.005/2020. szamu
szakvéleményében az alabbiakat allapitotta meg:

A megkeresésben megjeldlt internetes oldalon elérhetd, Szakaly Krisztina éltal készitett ,Kerékparat
fejlesztése 3204-es jelii ut és Heves-Alatka kézott Kerékpardt épitése a 3207-es jelli ut mentén a
12+420 és a 104920 km szelvények kbézétt” a vizsgalati dokumentacioban foglaltak alapjan
megallapithaté, hogy része a Natura 2000 teriiletnek, a tervezett kerékpardt teriilete terméféldet érint.

A Boconad kiilteriilet 063/21, 063/22 hrsz-u és a Heves kiilteriilet 0290/24 hrsz-u foldrészleteken a
kerékpéarut kialakitdsa terméfold végleges igénybevételével jar, ezért a munkélatok megkezdése elbtt
a termdéféld mascélu hasznositasanak engedélyezését a konkrét teriileti adatok megjelolésével a
terféféld védelmérdl szl 2007. évi CXXIX. térvény (tovabbiakban: Tfvt.) 12. §-ban foglaltak alapjan a
Hevesi Jarasi Hivatal Féldhivatali Osztalyatél [Heves Megyei Kormanyhivatal Féldhivatali F6osztaly
Foldhivatali Osztaly 5.] kérni sziikséges.

A Tivt. 10. § (1) bekezdése alapjan a termdéféldet az ingatlanligyi hatésag engedélyével lehet mas
célra hasznositani.

A Tivt. 11. § (1) Term&fdldet mas célra csak kivételesen- elsésorban a gyengébb mindségl terméfold
igénybevételével-lehet felhasznalni.

(2) Az atlagosnal jobb minéségli termdéféldet méas célra hasznositani csak idélegesen, illetve helyhez
kotétt igénybevétel céljabol lehet. A termdéféldnek huléladékleraké céljara térténd igénybevétele
esetén a kiérnyezetvédelmi és természetvédelmi kévetelmények betartasa mellett, mez6gazdasagi
miivelésre alkalmatlan vagy atlagosnal gyengébb minéségli termdéfold mas céld hasznositasa
engedélyezhetb. A nemzetgazdasagi szempontbol kiemelt jelentéségli kézlekedési infrastruktira-
beruhazas esetében az atlagosnél jobb minéségli termd&fold végleges mas céli hasznositasa is
engedélyezhet6, amennyiben annak megvalbsitasa mas jogszabaly rendelkezéseire figyelemmel mas
helyen vagy mas nyomvonalon nem lehetséges.
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(3) A (2) bekezdés alkalmazasa szempontjabdl helyhez kététt igénybevételnek kell tekintenikiilénésen
a) a meglévé létesitmény bévitését, kbzlekedési és k6zmii kapcsolatainak kiépitését.

A beruhazas soran figyelemmel kell lenni arra, hogy a kivitelezés soran a kérnyezé termdféldekre
szennyez8 anyag ne kertiljén.

A tervezett tevékenység a szomszédos terméféldek megfelel6 mezbgazdasagi hasznositasat nem
akadalyozhatja.

A targyi lgyben felmeriilt foldvédelmi szakkérdést a terméfold védelmérdl szolé 2007. évi CXXIX.
térvény 8.§, 8/A §, 41.§, 43.§ - ban, a kbrnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagi és igazgatasi
feladatokat ellaté szervek kijelblésérél szol6 71/2015. (lll. 30.) Korm. rendelet 5. szamu mellékletének
7. pontjaban, valamint az &ltalénos kézigazgatéasi rendtartasrol sz6l6 2016. évi CL. tbrvény (Akr.) 55. §
(1) bekezdésében foglaltak alapjan vizsgaltam meg.

A Heves Megyei Kormanyhivatal kdrnyezeti hatasvizsqgalat lefolytatasat nem tartja indokoltnak.

Az elbzetes vizsgalati eljarasba szakhatésagként bevont Borsod-Abauj-Zemplén Megyei
Katasztréfavédelmi lgazgatésag lgazgatd-helyettesi Szervezet Katasztrofavédelmi Hatdsagi
Szolgalat (Miskolc) 35500/1073-4/2020.alt. szamu szakhatésagi hozzajarulasat eléirasokkal
megadta.

Indokolasaban az alabbiakat adta eld:

LA megkeresés szerint a dokumentéciét Heves Varos Onkorményzatanak megbizéasabol Szakaly
Krisztina e.v. nydjtotta be a kérnyezetvédelmi hatésaghoz. Igazgatésagunk illetékessége a tervezett
kerékparut Boconad kézség kbzigazgatasi teriiletét érinté részekre ( 040/11; 063/22; 063/19; 064;
065/2; 072; 073/1;039 hrsz) terjed ki.

Az egyes kbzérdeken alapulo kényszerité indok alapjan eljar6 szakhatosagok kijelléserdl szolo
531/2017. (XII. 29.) Korm. rendelet 1. melléklet 9. tablazat 2. sora értelmében az elbzetes vizsgalati
eljarasban a katasztréfavédelmi igazgatésag — vizgazdalkodasi hataskérben szakhatosag annak
elbiralasa kérdésében, hogy

> atevékenység vizellatasa,

> a keletkez6 csapadék- és szennyviz elvezetése, valamint a szennyviz tisztitasa biztositott-e,

> vizbazis véddbteriletére, védbidomara jogszabalyban, illetve hatarozatban meghatarozott

elbirasok érvényesithetSk-e, tovabba annak elbiraldsa kérdésében, hogy
> atevékenység az arviz és a jég levonulasara, a mederfenntartasra milyen hatast gyakorol,

fovabba az 1. melléklet 9. tablazat 3. sora értelmében vizvédelmi hataskérben annak elbiralasa

kérdésében, hogy

> a tevékenység kapcsan a felszini és felszin alatti vizek min6sége, mennyisége védelmére és
allapotromlasara vonatkozé jogszabalyban, illetve hatarozatban meghatarozott elGirasok
érvényesithetdk-e.

A rendelkezésre allo iratok alapjan a kovetkezOk allapithatok megq:

A tervezett kerékparut Heves-Alatka 3207-es jelli ut mentén Heves-Alatka teleplilés részt kéti 6ssze a
KASIB Mérnéki Manager Iroda Kft. altal a 3204-es jelli at mentén tervezett kerékpardttal.

A 3207-es jeli ut aszfalt burkolata, 5,90-6,15 méter szélességli, tet6szelvényes kialakitasu, 2-3%-0s
keresztdblésd at. Az at mindkét oldalan min. 1,5 méter széles foldpadka és gyepesitett féldarkok
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lathatok. A tervezett kerékparut fel6li oldalon talalhaté foldarok fel van téltédve igy funkcidjukat
nem télti be. A meglévé aszfalt burkolatra hull6 csapadékviz az ut két oldalan lathaté arkok felé
tavozik. A kbzelben tobb, kisebb, mesterséges, banyaszati tevékenység soran visszamaradt to is
talalhato.

A tervezett kerékparut a 3207-es jelli ut szelvényezés szerinti jobb oldalara épiil, mely Boconad és
Heves teleplilés kbzigazgatasahoz (kiiltertilet) tartozik.

A tervezett kerékpartt tengelye EK-DNY irényd, igy a szelvényezésének irdnya ellentétes a 3207-es
jell ut szelvényezésével. 0+000 km sz. a kezddszelvény, mely a 3204 szamu, Heves és Boconad
telepliléseket 6sszekdts utnal talalhaté. A tervezett kerékparut a 3207 sz. ut bal oldalan helyezkedik
el, az 1+400 km sz-ben tér at a kézut jobb oldalara, hogy mintegy 150 m hossz utan a végszelvénybe
fusson. (1+550,93 km sz.)

A tervezett kerékparut vizfolyast nem keresztez, vizvezeték k6zmii talalhaté a tervezési szakaszon. A
tervezett kerékparut a meglévé ut palyaszintjét kéveti. A legnagyobb emelkedé értéke 1,07%, a
legkisebb 0,04%. A tervezési szakasz hossza 1550,93 m.

A kerékparut esetében a meglévé, illetve helyenként tervezett szikkaszté arkok szolgalnak a lefolyd
csapadékvizek befogaddjaul. A tervezett kerékparut nyomvonal nem keresztez vizfolyast. A meglévé
Utszakasz csapadékvizgylijté, elvezeté arkairdl, méretezésiikrél nem all rendelkezésre informacié. Az
elézetes vizsgalati dokumentacio is megallapitja, hogy ,A tervezett kerékparut felbli oldalon talalhaté
féldarok fel van téltédve igy funkcidjukat nem télti be.” A kivitelezés soran az arkok Kkitisztitasat
eléirtam. A nyomvonaltél tavolabb, t6bb mint 15 m-re talalhaté banyaté-lancolatot az épités nem érinti.

A felszin alatti vizek védelmérél szol6 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet 2. sz. melléklete és az
1:100000 méretaranyu szennyezbdés érzékenységi térkép alapjan a tervezési teriilet a felszin alatti
viz allapota szempontjabol érzékeny teriiletnek mindéstil, érzékenységi kategoria:

2a): azok a terliletek, ahol a csapadékbol szarmazé utanpotlodas sokeévi atlagos értéke meghaladja a
20 mm/évet.

A felszin alatti vizek védelme szempontjabdl megallapitottam, hogy az érintett terlilet besorolasa a
219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet 2. sz. melléklete alapjan felszin alatti viz allapota szempontjabol
~erzékeny” teriilet. A felszin alatti viz allapota szempontjabol érzékeny terlileteken levd teleplilések
besorolasardl 27/2004. (Xll. 25.) KvVM rendelet melléklete szerint a telepiilés a felszin alatti viz
szempontjabol érzékeny felszin alatti vizminéség védelmi teriileten Iévé teleplilés.

Hatbésagom nyilvantartasa szerint targyi tervezési szakasz vizbazis védelmi teriiletet, nagyvizi medret,
vizfolyas menti parti savot nem érint.

Az EU tagorszégaiban az Eurdpai Unié Uj vizpolitikaja, a ,Viz Keretiranyelv” (2000/60/EK irényelv,
tovabbiakban VKI) 2000. december 22-én lépett hatalyba.

A VKI céljainak eléréséhez a vizgyljté-gazdalkodasi egységek és ezen belill az egyes viztestek
azonositasat, az elvégzendé feladatok meghatarozasahoz sziikséges allapotfelmérés eredményeit, és
az ezek alapjan javasolt intézkedéseket a vizgyljt6-gazdalkodasi terv foglalja 6ssze, amely egy
gondos és kiterjedt tervezési folyamat eredményeként sziiletett meg.

A Kormany a vizpolitika terén a kb6zdsségi fellépés kereteinek meghatarozasarol szol6, 2000. oktéber
23-i 2000/60/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelvben foglalt tagallami kételezettség teljesitése
érdekében Magyarorszag fellilvizsgalt, 2015. évi vizgyljtégazdalkodasi tervét az 1155/2016. (lll. 31.)
Korm. hatérozatban hirdette Ki.

Az orszagos és a részvizgyljtbk jelenleg érvényes vizgyljt6-gazdalkodasi terve, valamint az
alegységek terve, tovabba az ezek alapjat képez6é valamennyi dokumentum megtalalhaté a
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www.vizeink.hu honlapon a Dokumentumtarban, ill. a mar hivatkozott 1155/2016. (lll. 31.) Korm.
hatarozat mellékletében, amely a Nemzeti Jogszabalytar (www.njt.hu) feliiletérél is letélthetd.

Targyi tervezési teriilet a Tisza részvizgyljtén beliil a 2-11. sorszamu ,Tarna vizgylijté” tervezési
alegység teriiletén helyezkedik el.

Az elbirasok betartasa esetén a tervezett beruhazas nem ellentétes a VKI és a vizgyljtégazdalkodasi
terv célkitiizéseivel.

A vizgazdalkodasrol szolé 1995. évi LVII. térvény (Vgtv.) 28. § (1) bekezdése értelmében A
jogszabaly altal bejelentéshez kotott tevékenységektdl eltekintve vizjogi engedély sziikséges

a) a vizimunka elvégzéséhez, a vizilétesitmény megépitéséhez és atalakitasahoz (vizjogi létesitési
engedély),

b) a vizilétesitmény hasznalatbavételéhez és (lizemeltetéséhez, a vizhasznalathoz (vizjogi
lizemeltetési engedély), és

c) a vizilétesitmény megsziintetéséhez (megsziintetési engedély).”

A vizhasznalat, vizimunka, vizilétesitmény fogalmanak meghatarozasat rendre a térvény 1. szamu
mellékletének 23., 25. és 26. pontja tartalmazza.

A kbézuti kbzlekedésrél sz6l6 1988. évi I. térvény 47. § 9. pontja alapjan az ut viztelenitését szolgald
arok, csatorna vagy mas vizelvezetd létesitmény az ut mitargyanak mindsiil, a vizelvezetést szolgalé
mas épitmények viszont a Vgtv. fogalom meghatarozasa alapjan vizilétesitmények.

A vizek hasznositasat, védelmét és Kkartételeinek elharitasat szolgalé tevékenységekre és
létesitményekre vonatkozoé altalanos szabalyokrél szolo 147/2010. (1V. 29.) Korm. rendelet 4. § (3) d)
pontja alapjan a vizilétesitményeket, illetve vizimunkakat ugy kell tervezni, telepiteni, kialakitani és
lizemeltetni, hogy az altaluk bevezetett vizek ne veszélyeztessék a befogado vizelvezetd képességét.
A rendelet 4. § (5) bekezdése ,Ha vizimunka, illetve vizilétesitmény altal a befogaddba vezetett viz
veszélyezteti a befogado vizelvezet6 képességét, akkor a tdbblet-vizhozam elvezetése feltételeinek
megteremtésérél az abban érdekelt kbteles gondoskodni.”

Eléirasaimat a fentieket figyelembe véve tettem.

A fentiek alapjan az 531/2017. (Xll. 29.) Korm. rendelet 1. mellékletében meghatarozott
szakkérdésekben allasfoglalasomat megadtam, a Vgtv., a 147/2010. (IV. 29.) Korm. rendelet, a vizek
hasznositasat, védelmét és kartételeinek elhéritasat szolgaloé tevékenységekre és létesitményekre
vonatkozo miiszaki szabalyokrol szolo 30/2008. KvVM rendelet, a felszin alatti vizek védelmérél szolo
219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet és a felszini vizek min6sége védelmének szabalyairdl szo6l6
220/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet figyelembevételével.

Eléirasaim betartasa esetén a tervezett tevékenység vizellatasa, a keletkez6 szenny- és
csapadékvizek elvezetése biztositott, tovabba a felszini és felszin alatti vizek minésége és
mennyisége védelmére jogszabalyban, illetve hatésagi hatarozatban meghatarozott elGirdsok
érvényesithetok.

A szakhatésagi éllasfoglalast az 531/2017. (Xll. 29.) Korm. rendelet 1. melléklete alapjan, az altalanos
kézigazgatasi rendtartasrél sz6l6 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) 55. § (1) bek. szerint
eljarva adtam meg.

Igazgatésagom hataskérét a vizigyi igazgatasi és a vizigyi, valamint a vizvédelmi hatbsagi
feladatokat ellaté szervek kijelblésérdl sz6l6 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet 10. § (1) bekezdése,
illetékességét a 10. § (2) bekezdése, valamint a 2. melléklet 8. pontja allapitia meg.”
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Az el6zetes vizsgalati eljarasba szakhatésagként bevont Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei
Katasztréfavédelmi Igazgatésaq (Szolnok) 36600/500/2020.alt. szdmu szakhatdsagi hozzajarulasat
el6irasokkal megadta.

Indokolasaban az alabbiakat adta eld:

LA Szakhatosagi megkeresés mellékleteként megklildétt iratok alapjan a fent hivatkozott szakkérdés
tekintetében az alabbiakat allapitottam meg:

A beklildétt dokumentacié alapjan a felszin alatti vizek tekintetében kbzvetlen hatasteriilet nem
jelolhetd ki. A burkolt kerékpardt, a vizelvezet8 arok teriiletein a foldtani adottsagtél fliggd vizellatasi
viszonyok (beszivargas) valtoznak meg, amelyek kbézvetett hatasként a talajviz poétlasaban
eredményeznek modosulast. Ez a hatas azonban a vonalas létesitmény esetében minimalis, nem,
vagy alig érzékelhetd.

A kerékparut esetében a meglévé, illetve helyenként tervezett szikkaszté arkok szolgalnak a lefoly6
csapadékvizek befogaddjaul. A tervezett kerékparat nyomvonal nem keresztez vizfolyast.
Szakhatésagi eljarasomban - a benydujtott kérelem és mellékletei alapjan - megallapitottam, hogy a
tervezett kerékparut vizgazdalkodasi és vizvédelmi szempontbél nem kifogasolhaté, mikédése soran
jelentbs kérnyezeti hatasok nem varhatéak, hataskérémbe tartozé jogszabalyokkal nem ellentétes.

A rendelkezésemre all6 iratok érdemi vizsgalatat kévetéen a fenti jogszabalyi hivatkozasokat

figyelembe véve a rendelkezs részben foglaltak szerint déntéttem.

A dbéntést megalapozd jogszabalyhelyek:

- 123/1997. (VII. 18.) Korm. rendelet a vizbazisok, a tavlati vizbazisok, valamint az ivévizellatast
szolgalé vizilétesitmények védelmérdl.

- 83/2014. (lll. 14.) Korm. rendelet a nagyvizi meder, a parti sav, a vizjarta és a fakadé vizek altal
veszélyeztetett teriiletek hasznalatarél, hasznositasarél, valamint a folyok esetében a nagyvizi
mederkezelési terv készitésének rendjére és tartalmara vonatkozd szabalyokrol

- 219/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet a felszin alatti vizek védelmérél.

- 220/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet a felszini vizek min6sége védelmérdl.

- 221/2004. (VII. 21.) Korm. rendelet a vizgylijt6-gazdéalkodas egyes szabalyairdl.

Jelen szakhatdsagi allasfoglalast az altalanos kbzigazgatasi rendtartasrél szolé 2016. évi CL. térvény
(a tovébbiakban: Akr.) 55. §-a (1), (2) alapjan adtam.

A Hatésag szakhatosagi hataskorét a vizligyi igazgatasi és a vizigyi, valamint a vizvédelmi hatésagi
feladatokat ellatoé szervek kijelolésérdl sz616 223/2014. (IX. 4.) Korm. rendelet 10. § (1) bekezdése, az
egyes kbézérdeken alapuld kényszeritd indok alapjan eljar6 szakhatésagok kijelblésérél szolo
531/2017. (XIl. 29.) Korm. rendelet 1. mellékletének 9. tablazat 2-3 pontja, illetékességét a 223/2014.
(IX. 4.) Korm. rendelet 10. § (2) bekezdése és 2. mellékletének 10. pontja allapitia meg.”

A tervezett tevékenységnek a helyi kornyezet- és természetvédelemmel kapcsolatos énkormanyzati
szabdlyozassal, valamint a telepulésrendezési eszkdzdkkel, valdé dsszhangjanak megallapitasa
érdekében a Khvr. 1. § (6b) bekezdése alapjan megkerestem Heves Varos Onkormanyzat Jegyz6jét
és Boconad Koézségi Onkormanyzat Jegyz6jét, mint a tevékenység telepitési helye szerinti teleplilés
jegyzéijeét.

A megkeresésre Heves Varos Jegyz6je 5449-2/2020. iktatdszamu irataban az alabbi nyilatkozatot
tette:
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J...] a kérelmezett tevékenység a tbbbszér médositott Heves Varosra vonatkozd és jovahagyott
7/2006. (Il. 24.) 6nkorményzati rendelet szerinti Helyi Epitési Szabélyzataval és Szabélyozasi
Tervével nem ellentétes, az engedélyezéssel érintett ingatlanok helyi 6nkormanyzati rendeletben
meghatarozott természetvédelmi tilalmak-kévetelmények alatt nem all.”

A Tarnamérai K6z6s Onkormanyzati Hivatal Boconadi Kirendeltség Jegyz6je BOC/134-2/2020. szamu
nyilatkozataban az alabbiakat allapitotta meg:

A tervezett létesitmény Boconad kbzség helyi épitési szabélyzataban meghatarozott kbrnyezet- és
természetvédelmi kbvetelményekkel, a helyi telepiilésrendezési eszkbzbkkel a kérelemben foglaltak
szerint 6sszhangban all.”

Fentiekre tekintettel a rendelkezé részben foglaltak szerint dontottem.

Az elbzetes vizsgalati dokumentacié érdemi vizsgalatakor megallapitottam, hogy a tervezett
létesitmény koérnyezeti hatasai véleményezheték, és nem hagytak nyitva olyan kérdést, illetve
a tervezett munkalatokbdl szarmaztathatd varhatd kérnyezeti igénybevételek hatasa nem jelent olyan
szint( kornyezeti kockazatot, amely kdrnyezeti hatasvizsgalat lefolytatasat tenné sziikségessé.

Fentiek, valamint az el6zetes vizsgalati dokumentacié alapjan, a szakhatésagi allasfoglalas
figyelembevételével a 3204 jelii ut és Heves-Alatka k6z6tt, a 3207-es jelli ut mentén a 12+420 és
a 104920 km szelvények kozott tervezett kerékparut fejlesztésére vonatkozéan tovabbi
hatasvizsgalat lefolytatasat nem tartom sziikségesnek, egyben megallapitom, hogy a beruhazas
kdérnyezetvédelmi engedély nélkil kivitelezhetd.

A hatarozatot a kdéryezet védelmének altalanos szabalyairdl szolé 1995. évi LIll. tbérvény
(a tovabbiakban: Kvt.) 67. §, 71. § (1) bekezdés a) pontja, valamint a Khvr. 5. § (2) bekezdés a), ac)
pontjai alapjan, a 71/2015. (111.30.) Korm. rendelet 8/A § (1) bekezdés, 9. § (2) bekezdés és a 13. § (2)
bekezdésben biztositott hataskérémben és illetékességemben eljarva az Akr. 80. § (1) és a 81. § (1)
bekezdésének rendelkezései szerint hoztam meg.

2020. marcius 1. napjatdl a megyeszékhely szerinti jarasi hivatalok megyei illetékességgel ellatott
feladat- és hataskoreit (kérnyezetvédelmi, természetvédelmi, kulturalis  6rokségvédelmi,
kbzegészségugyi, talajvédelmi és ingatlanligyi) a megyei kormanyhivatal latja el.

A hatarozat jegyz6 részére torténd megkuldésérdl a Khvr. 5. § (6) bekezdése alapjan rendelkeztem.
A kérnyezetvédelmi hatdsag a hatarozatot a Kvt. 71.§ (3) bekezdése valamint az Akr. 89.§-a alapjan
kozhirré teszi.

Az Akr. 124. §-a, valamint az eljarasi kéltségekrél, az iratbetekintéssel 6sszefiiggd kéltségtéritésrél, a
kéltségek medfizetésérdl, valamint a kéltségmentességrél szolo 469/2017. (XII. 28.) Korm. rendelet 1.
§ (1) bek. 2. pontja szerinti eljarasi koltséget (az igazgatasi szolgaltatasi dij 6sszegét) a
kérnyezetvédelmi és természetvédelmi hatésagi eljarasok igazgatasi szolgaltatasi dijairdl szolo
14/2015. (lll. 31.) FM rendelet 1. szamu melléklet 35. pontja alapjan allapitottam meg, viselésérél e
rendelet 2. § (1) bekezdése, 5. § (3) (7) bekezdései és az Akr. 129. § (1) bekezdése alapjan
rendelkeztem.
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Az eljarasi koltséget a Kérelmezd viseli, hatdsagomnak visszafizetési kdtelezettsége nem keletkezett,
tekintve, hogy a Kvt. 67. § (2) bekezdése szerinti Uigyintézési hataridét megtartottam. A fiiggé hatalyu
dontéshez joghatasok nem kapcsolédnak.

A hatarozat elleni jogorvoslati lehetéségrél az Akr. 112. §-a, és 114. §-a alapjan adtam tajékoztatast. A
dontés az Akr. 82. § (1) bekezdése alapjan a kozléssel valik véglegessé. A keresetlevél
koévetelményeit a Kp. 37. § tartalmazza, a keresetlevél benyujtasara vonatkozé tajékoztatast a Kp. 39.
§-a alapjan adtam meg. A birésag hataskorét és illetékességét a Kp. 7. § (1) bekezdés a) pontja, 12. §
(1)(2) bekezdése, a 13. § (1) bekezdés b) pontja, a birésagok szervezetérél és igazgatasarodl szo6lo
2011. évi CLXI. térvény 21. § (4) bekezdése, valamint a birésagok elnevezésérdl, székhelyérél és
illetékességi tertletének meghatarozasardl szolé6 2010. évi CLXXXIV. térvény 4. melléklet 5. pontja
hatarozza meg. Az elektronikus Ugyintézésre kotelezettek korét Elisztv. 9. § -a allapitja meg.

A szakhatosag dontése az eljarast befejez6 dontés elleni jogorvoslat keretében tamadhaté meg, a
szakhatosagi allasfoglalas elleni 6nallé jogorvoslati lehetéséget az Akr. 55. § (4) bekezdése zarja ki.

Kelt Egerben az elektronikus tanusitvany szerint.

dr. Pajtok Gabor, a Heves Megyei Kormanyhivatalt vezeté kormanymegbizott nevében és megbizasabdl:

Kelemen Zoltan
féosztalyvezeté
Kapjak: ligyintézoi utasitas szerint
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